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1l est bien admis que les Etats ai.ont le? s1.1jets originaires du droit
nternational, et sans (?oute ses sujets principaux, les seuls & bénéfi-
der de la souverainete. et don(.: de la plénitude de 1a personnalité
uridique dans l’ordre-lntfsrnatlona,l. Toue:% les autres sujets proce-
dJent de 'Etat, en particulier les organisations Internationales inter-
gouvemementales dont la capacité internationale est cependant
limitée par la base conventionnelle de leur Constitution et par le
principe de spécialité. Ces points ne souffrent point la contestation.
Par contre, il est faux d’affirmer, comme le prétendent encore cer-
tains, que, par sa nature méme, le droit international est incapable
d'obliger ou d’autoriser directement les individus et de faire de
ceux-ci dans certaines limites, des sujets immédiats, passifs ou
actifs. Ceci avait été trés bien et tres t6t démontré par Hans Kel-
sen (1), et expliqué par le Professeur Paul Reuter dans son célébre
¢ Thémis » de Droit International Public (1983, p. 38).

Déja, dans sa contribution dans les M élanges Georges Scelle, inti-
tulée « Quelques remarques sur la situation juridique des particuliers
en droit international », citant les sentences de la Lena Goldfields
CmPany ou Radio Corporation of America contre Chine, vieilles sen-
TR

ol- KRLSEN, Théorie pure du droit, L.G.D.J.. Paris 1988, pp. 389-396 (traduction Charles

e NN). V. J. Bmgm, « Nouvelles questions concernant la personnalité juridique inter-
e, .C.A.D.I., 1963, 1, p- 148.
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tences de 1935, Paul Reuter constatait l’internationalisat'
port de droit entre I'Etat et lfm personne privée, a’joutantlon Uty
rait toujours contester, malgreé la ’forme, qu’il & agisse d n« 01’[1 Pouy
arbitrage international, il faut neanmf)ins bien reconnaftrev Erital),
espéces de ce genre montrent au moins la puissance Tun € log
social ». N’était-ce pas dire si ce besoin s’amplifiait, ce que besoin
par exemple la Convention et le succes du Centre Interng 1sionplrouve
le réglement des différends relatifs aux investissementg (C?R ur
wil serait difficile au nom d’une conception statique du drejt - Dy),
national de dénier ces éléments de progres? Et Paul Remelrn’;e?_
méme en tire la conclusion aprés avoir cité la sentence TexUL
(1977) dans son manuel (préc. p. 46). On aura I'occasion de Je prgc-o
ser plus loin. G
Bien entendu, il ne s’agit pas de conférer a I'individu une capacitg
juridique générale comparable & celle de I'Etat, mais une capacit
fonctionnelle et limitée, affectée & des fins déterminées telles celleg
relatives aux contrats d’Etat et au réglement internationalisé deg
litiges les concernant (2). Parmi ces fins se trouvent, au-dela du
droit international des contrats, la défense par l'individu de ses
libertés fondamentales ou la sanction de ses obligations devant un

organe international.

La définition de départ nous parait claire : un individu peut étre
considéré comme un sujet de droit international, certes de manieére
limitée et relative, si ses droits et obligations sont définis par le
droit international et §'il peut immédiatement s’en prévaloir ou en
&tre directement responsable sur le plan international en principe
devant un organe international indépendant. Nous ne voyons pas
pourquoi certains auteurs comme le Professeur Prosper Weil, dans
son cours général & I’ Académie de La Haye (3), ajoutent une cond-
tion supplémentaire : selon Prosper Weil, pour étre consideére
comme sujet de droit, le sujet devrait élaborer le droit international
des droits de 'homme. A cela, il faut répondre que l'on peut étre

(2) Sur cette question, voir, par exemple, G. CoHEN-JONATHAN, Les concessions en arov mte:e
national, Thése ronéotée, Faculté de droit de Paris, 1966, ainsi que le commentaire de la sentenla
Tex.aco, A.F.D.I., 1977, pp. 452 et s. et I'excellente étude de Charles LEBEN, ¢ Rewl}rfjuzert
notion de contrat d’Etat et sur le droit applicable a celui-ci», in Mélanges offerts ¢ q:un

’ther:iy, Pédonfa, Paris, 1998, pp. 247 et s. De maniére schémati,que, @ Btk =
gizti): in(: 1nvis..tlssement de capitaux privés a long terme passé entre I'Etat en tani®
viee d’ufln::amn'?] avec une personne privée étrangére visant en général Pexploitat!
(é) oLe d il _P“bllc ou de ressources naturelles ou industrielles. 121.

e droit international en quéte de son identité», B.C.4.D.1., 237, 1992 v, p
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. + de droit sans étre législateur, ce qui existe déja dans tous les
Su]etf uridiques internes (4). D’autre part, les individus ont
Sysjtemg’shlii de nombreuses fagons de faire entendre leur voix : par
auj %" transfrontiéere, par I'intermédiaire des commissions natio-
b pressilsultatives des droits de ’homme qui fournissent des avis
I.]alesrcoouvernement (quitte a s’auto-saisir), par 'intermédiaire sur-
:01;3;1 dfs ONG qui de m‘ill‘e fz?gzons co.ntribuent, 'no'n seule@ent ala
dénonciation, mais aussl a l.el'abora,tlon du dI'O.lt 1'nternat10na,l des
droits de I'homme. Les inleldgs ont, cette. fois-ci les moyens de
jouer un role « paraléglsla,tlf » et ils ne s'en privent pas.’ Qui plgs est,
s revendiquent davantage de transparence ef de débat clair sur
certaines questions essentielles. Il suffit de penser p-ar exem'ple au
lobbying exercé 4 propos de réunions d’instances internationales
comme la Commission des droits de 'homme des Nations Unies, ou
de la Conférence diplomatique sur la création d'une Cour pénale
permanente internationale. Méme si 'on met & part la caisse de
résonance que constituent certaines assemblées parlementaires
internationales ou certains organes, qui ne sont pas uniquement
composées de représentants de 'Etat (a I'OIT par exemple), une
part de la contrainte sociale internationale est exercée dans le
domaine de la formation du droit par la montée en puissance d’une
sorte de société civile internationale représentée par le nombre crois-
sant d’ONG, particuliérement actives dans certains domaines
comme celui des droits de 'homme, du droit humanitaire, du droit
de 'environnement et méme au-dela... Il ne s’agit sans doute que
d’une tendance qui demandera a s’affirmer dans le nouveau millé-
naire. Mais n’est-elle pas déja significative ?

S’agissant des « devoirs » internationaux que 'individu doit assu-
mer & I’égard de son prochain comme de la communauté internatio-
nale, ils nous semblent étre consacrés de maniére éclatante par

(_4) Charles Leben remarque avec justesse : « Et pourtant si on pense» avec P. Weil que «le
dl‘O-lt international des contrats est autant un droit international que le droit international des
traités, ou de la mer, ou de la guerre », une entreprise qui conclut un contrat d’'Etat, régi par
le ’droit international des contrats, participe & la création des normes internationales autant
qu'un Etat ou une Organisation internationale qui concluent un traité (op. cit., supra, p. 265,
nott? 48). Nous ajouterons que dans le domaine des contrats d’investissements de capitaux privés
les Investisseurs contribuent fortement a établir des pratiques contractuelles, des usages qui
acquiérent souvent une autorité coutumisre. Certains contrats ou concessions pétroliéres se réfe-
rent expressément aux « customs and usages of the international petroleum industry» comme
source du droit applicable au contrat ainsi que le reléve la jurisprudence arbitrale (par exemple
la sentence Aramco, Revue critique de droit international privé, 1963, p. 277).
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I'évolution du droit pénal %Qt?rna,tional (5’). Or, comme -
Pierre Dupuy, «si la possibilité est affirmée de Punir yy in ?e_r"e
pour violations graves des normes c?nsa,crant’: des droitg essenv;;]'d11
de la personne humaine ou d.es principes cardl.naux du drojt . ielg
nitaire, cela signifie bien qu’il a une personnalité juridique on dma,-
international » (6). En effet, dans tout autre ordre juridique
s sujets dotés de la personnalité sont responsables.

Inversement, les individus peuver.lt étre directement investis e
droits dont ils peuvent se prévaloir sur le plfmn internationg :
'égard méme des Etats dont ils sont les rfassorn?sants. A ce sujet,
¢’est peu de souligner I'importance de la Déclaration universelle des
droits de ’homme de 1948, qui, dans le prolongement de Iarticle 55
de la Charte des Nations Unies, apportait pour la premiére fois,
issue des cendres de la deuxiéme guerre mondiale, la voie & sujyre
pour I'ensemble de la Communauté internationale. Le respect de |q
personne humaine ou qu’elle se situe passe désormals.pa,r I'opposa-
bilité erga ommes des droits essentiels que la Déclaration proclame,
au niveau des droits civils et politiques comme des droits sociaux
ou culturels. Les droits de ’homme acquiérent une valeur interna-
tionalisée dont la consécration se trouve dans de nombreux traités
de caractére universel ou régional et, pour certains, forment la
trame coutumiére des « principes généraux du droit international»

Tojt
3 SeulS
le

en la matieére (7).

En ce sens la Déclaration de 1948 constitue le point de départ
réel, le fondement du « droit international des droits de I’}.lo.m‘me ),
dont la spécificité, méme relative, est a la mesure de l’effefztlv1te que
on veut reconnaitre aux droits de 'homme sur le plan internatio-
nal. A cet égard aussi, on doit noter I'évolution des procédures de
contréle et le caractére judicaire de plusieurs d’entre elles (8). Sans
doute dans ce dernier domaine les progrés sont trés inégaux mais la

; , juridictions

(5) V., par exemple, A. CassesE et M. DELMAS-MARTY, Crimes mt'ema'uonaux etﬁll:s;:ﬁique.
pénales internationales, P.U.F., Paris, 2002. KELSEN avait trés bien envisage cette pl': o
Déja il avait mis en évidence des obligations internationales imputables (‘hrectzemens obligations
dus responsables. Ainsi, en plus du cas bien connu de la piraterie, il notait . d aut]ietives au blo-
de droit international & la charges d’individus et non d’Etats résultant deS régles ;'e a RC.ADL,
cus et a la contrebande de guerre», Théorie générale du droit international public, It
1932, IV, pp. 121 et s. (153, 171).

(6) Droit international public, Dalloz, 2002, n° 196.

(7) Selon I'expression utilisée par la Cour européenne des droits de
Streletz et autres conire Allemagne du 22 mars 2001. africaine de8

(8) On saluera, par exemple, le 24 janvier 2004, 'entrée en fonction de la Cour
droits de 'homme et des peuples.

I’homme dans | affaire
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, solution » des droits de 'homme n’a pas encore produit tous ses
(rev

ffets..- .
e On aurait pu citer quelques exemples connus en tant que révéla-

s du statub de l'individu comme sujet de droit international
(Triblmaux d’arbitrage mixte, Cour de Justice centre américaine...).
Dans une contribution aux Mélanges Georges Scelle, René Cassin ne
les méconnait pas mais il met 'accent sur les droits de ’homme qui,
intemationa,lisés, confortent I'émergence de I'individu comme sujet
de droit international (9). Nous avons tenté, ces derniéres années, de
mettre en valeur ce dernier phénoméne & partir des droits fonda-
mentaux, et nous ne le négligerons pas. Mais nous devons mettre
J’abord en évidence I'importance accrue de la personnalité interna-
tionale de l'individu & travers le droit international des contrats
(voila qui évoquera des souvenirs anciens a Paul Amselek et a moi-

teu

méme...).

En second lieu, nous évoquerons les mentions les plus significa-
tives en ce sens du droit international des droits de 'homme, qui,
comme le droit international des contrats, est une branche spécifi-
que au sein de l'ordre juridique international.

I. - L’iNpIvipu
ET LE DROIT INTERNATIONAL DES CONTRATS

A cet égard, la premiére question consiste a déterminer 1’ordre
juridique auquel le contrat se rattache, dont il tire sa validité. En
second lieu, nous rappellerons quels sont les moyens de I'internatio-
nalisation. Pour les besoins de ce rappel nous nous référerons au
grand arbitrage rendu par le Professeur R-J. Dupuy dans 1’affaire
Texaco (10). Il fut quelque peu critiqué a cette époque (ainsi que

(9) René CassiN, « L’homme, sujet de droit international et la protection des droits de
'homme dans la société universelle », Mélanges en I'honneur de Georges Scelle, L.G.D.J., Paris,
1950, pp. 67 et s.

(10) Cette sentence au fond (19 janvier 1977) a été reproduite assez largement dans le JDI
(1977, pp. 350-389) avec un commentaire de J-F. LALIVE. V. notre commentaire dans I'A.F.D.1.,
1977, pp. 452-479. En bref, dans cette affaire deux sociétés américaines contestaient des mesures
de nationalisation décrétées a leur endroit en 1973 et 1974. Elles invoquaient a cet égard les
garanties contenues dans leurs contrats de concession et, en particulier, les clauses dites d’intan-
gibilité et de stabilisation prévues a I'article 16. Dans sa sentence au fond I'arbitre unique, R-J.
Dupuy, devait décider que les contrats litigieux avaient un caractére obligatoire pour les parties
en droit international; que le gouvernement libyen en adoptant des mesures de nationalisation
EV&.it manqué aux obligations qui résultaient pour lui de ces contrats et qu'il était donc tenu en
droit d’exécuter les contrats et de leur donner un plein effet (restitutio in integrum).
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ent son avis) mais le dernier qugp q
montré que son seul tort était d’étre apparemment ¢,

’énoncé du droit international. Les sentences ultéﬁeuresa
pratique arbitrale dans le cadre du CIRDI confirment L
ments suivis. La plus grande partie de la Doctrine est 1,
Jailleurs d’y souserire méme si elle est amenée & reconpag
quement que Pindividu est alors sujet du droit des geng ;e logi.
« droit international des contrats » fait partie intégrante (1’1) ont |,

Il nous tient & cceur de relever comme nous I'avions fajt en 19
qu’une telle sentence dans ses aspects généraux présentait yy, o .
tere pédagogique pour les Etats contractants comme pour Jeg inrae_
tisseurs privés dans la mesure ou elle indique sans ambigu_l_tévias_
conséquences qui g’attachent aux diverses rédactions deg dauses
d’un contrat. Comme le note en 1998, Jean-Flavien Lalive, ( Av::
le recul du temps on peut aujourd’hui affirmer que les sentences
Texaco, soigneusement examinées dans de nombreuses chancellerjeg
ont joué un role bénéfique dans les relations économiques et comj
merciales qui se sont nouées entre un certain nombre d’Etats dy

Tiers Monde et les Etats industrialiseés...» (12).

ceux qui partageal
€ gy
Ieele

Vance
et tougs la
.S I'aIS()nne
=t Obligée

a

A. — Le principe du rattachement
du contrat a Uordre juridique international

Pour justifier une semblable possibilité on doit réfuter plusieurs
objections qui sont d’ailleurs étroitement liées entre elles, dans la
mesure ou elles ont comme point commun de dénier & l'individu
toute personnalité internationale, et finalement de considérer le
droit international comme un droit purement interétatique.

1. Le rattachement automatique du contrat a wn droit national

e privee reléve
ble bien résul-
de justice
ts serbes

Que tout contrat entre un Etat et une personn
nécessairement de 1'ordre juridique interne, cela sem
ter du dictum célébre par lequel la Cour permanente
internationale a déclaré dans les arréts relatifs aux emprun
et brésiliens :

s N bert
Th'( 11) On se repu_rtera a I'étude précitée de Charles LEBEN dans les Mélanges of ‘?”‘f a HubTié
‘,‘:8’(’)!{4 )(avant. de lire le cours de La Haye qu’il a consacré au méme théme et qui doit BUEI
en ,
? i6té
F (12)‘ Henéelgan DPP_UY' Arbitre international a I’heure de la mondialisation, dans'?sSom
rangaise pour le droit international Quvertures en droit international, Pédone, 2000, p- '™



L’INDIVIDU COMME SUJET DE DROIT INTERNATIONAL 229

« Tout contrat qui n’est pas un contrat entre des Etats en tant que sujets de
droit international a son fondement dans une loi nationale. La question de
ir quelle est cette loi fait I'objet de la partie du droit qu’aujourd’hui on
fiz:f;ne Je plus souvent sous le nom de droit international privé ou de théorie

du conflit des lois » (13).

(Vest sur cette formule, a premiere vue péremptoire, que s’ap-
aient quelques auteurs (14) ou certains gouvernements défendeurs
Jevant des juridictions internationales (15), & I'effet de marquer le
ra,ttachement automatique des contrats entre Etats et personnes

rivées & un droit national.

Or un tel dogme n’est qu’apparent.

Dans la sentence Texaco, le Tribunal propose tout d’abord une
Jecture nouvelle du dictum de la CPJI en montrant que la Cour
n’avait posé en pareille matiére qu'une présomption qui pouvait
trés bien étre renversée selon les circonstances. Ce passage de la sen-
tence mérite d’étre cité entiérement :

« Cette formule ne parait pas avoir eu une valeur absolue aux yeux de la Cour
permanente de justice internationale elle-méme et celle-ci semble avoir prévu,
dés 1929, que les contrats conclus entre Etats et personnes privées étrangeéres
pouvaient &tre soumis & un droit de caractere véritablement international puis-
que, si on poursuit la lecture du texte de sa sentence, on y lit ceci : “Les regles
peuvent étre communes & plusieurs Etats et méme étre établies par des conven-
tions internationales ou des coutumes et, dans ce dernier cas, avoir le caractére
d’un vrai droit international’. Si donc la Cour permanente de justice internatio-
nale en 1929 tirait du fait qu'une des parties & ces contrats est un Etat souve-
rain, la conséquence qu’il ne pouvait ‘étre présumé avoir soumis la substance de
sa dette et de la validité des engagements pris par lui & ce sujet & une loi autre
que sa propre loi’, elle admettait fort bien que ce principe pouvait étre écarté
selon les cas d’espéce » (16).

Au surplus, I'analyse juridique s’est beaucoup affinée dans ce
domaine depuis 1929. Force est de constater que la pratique
contractuelle tend de plus en plus a « délocaliser » le contrat, c¢’est-a-
dire & rompre son rattachement automatique & un droit natio-

(13) C.P.J.1., série A, n° 20, p. 41.

(14) AMERASINGHE, «State Breaches of contracts with aliens and international law»,
A.J.1L., 1964, p. 905; G. VEDEL, « Le probléme de I'arbitrage entre gouvernements ou personnes
de droit public et personnes de droit privé», Revue de I’Arbitrage, 1961, n° 2, p. 116.

(15) V. la position de I'Iran dans I'affaire de I’ Anglo-Iranian Oil Company, C.1.J., Mémoires
et plaidoiries, pp. 286 et s.

(16) §27, op. cit., p. 354.






